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La viabilita costiera della Sicilia orientale in eta romana:
la cosiddetta Via Pompeia

La ricostruzione della viabilita della Sicilia in eta romana ha, da sempre, presentato una
serie di difficolta, legate soprattutto alla mancanza di testimonianze archeologiche!. Gia
Paolo Orsi, perd, aveva tentato un approccio di tipo storico-filologico, sostenendo, nel 1907,
che “chi ponesse mano allo studio della viabilita della Sicilia antica, da nessuno mai tenta-
to, arriverebbe alla singolare conclusione che tutte le vecchie trazzere non erano in ultima
analisi che le pessime e grandi strade dell’antichita greca e romana, e talune forse riman-
dano ancora piu addietro™?. Sulla scorta di questa affermazione ¢ stato possibile ipotizzare
che i tracciati viari siano rimasti sostanzialmente immutati almeno dall’eta protostorica e
che soltanto in alcuni casi la viabilitd principale e secondaria abbia subito dei rimaneggia-
menti nel corso dei secoli.

Questo studio3 nasce dal tentativo di ricostruire* I’andamento di una delle strade forse
pit importanti della Sicilia romana, quella, ciog, che collegava i maggiori centri della costa
orientale e che, iniziando nel luogo del Traiectus’, giungeva fino a Siracusa. Essa, al con-
trario delle altre strade che, nella tradizione, venivano indicate col nome del promotore della
realizzazione o del restauro, non ha nome; viene riconosciuta nella letteratura archeologica
col nome di Via Pompeia, ma, a parte 1a fugace citazione di Ciceroneb, non si hanno altre
testimonianze precise, tanto che viene spesso confusa’ con la Via Valeria, oggi correttamen-
te identificata come la via costiera settentrionale8,

1 Inun solo caso ancora noto & stato rinvenuto un lembo di strada lastricata riferibile ad ambito extraur-
bano (Siracusa, Piazzale della Stazione, scavi in corso di pubblicazione); i rinvenimenti epigrafici si limita-
no ad un solo miliario, dal territorio di Corleone (Di Vita 1955; Uggeri 1986, p. 87, nota 4) e ad un fram-
mento di dedica dal territorio di Palazzolo Acreide (Manganaro 1972, p. 453; Manganaro 1979, p. 442).

2 Orsi 1907, p. 750, nota 1.

L’argomento & stato oggetto di una tesi svolta da chi scrive per il dottorato di ricerca in Archeologia e
Storia dell’ Arte Greca e Romana, conseguito presso I'Universita degli Studi di Messina, ed & attualmente in
corso di stampa. Un ringraziamento a Edoardo Tortorici per avermi guidato nel corso di tutta la ricerca, a
Francesco La Torre e Beatrice Basile per i preziosi consigli.

4 La ricostruzione del tracciato viario & stata fondata sostanzialmente su una campagna di ricognizioni
archeologiche e su una parallela raccolta di notizie e scavi editi, successivamente ubicati su una carta archeo-
logica.

Tradizionalmente, il punto di approdo delle navi che provenivano dalla sponda opposta dello Stretto.
Nelle fonti (Diod., V, 2, 2; Strabo, VI, 2, 1) esso viene indicato col termine di Capo Peloro, probabilmente
per sottolinearne I’aspetto prettamente geografico. Nell’ftinerarium Antonini la distanza tra questo e
Messina viene indicata in XII miglia (It. Ant. 86, 4).

6« Quid enim attinuit, cum Mamertini more atque instituto suo crucem fixissent post urbem in via
Pompeia, te iubere in ea parte figere quae ad fretum spectaret, et hoc addere, quod negare nullo modo
potes,...” (Cic., Verr., 11, 5, 169). La citazione rimane di dubbia interpretazione, non essendo chiaro dove si
trovasse il luogo della crocifissione.

7 Zappala 1955, p. 13; Coarelli — Torelli 1984, p. 354; Cascio 1995, p. 79.

8 Strabo, Geogr., V1, 2, 1; Parisi 1948; Uggeri 1986, pp. 87-88; Pipitd 1996; Uggeri 2004, pp. 117-162.
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Alessio, poco a nord dell’omonimo capo (fig. 3)4!, di lemb1 d1 strati archeologici auripuiol-
li ad et romana?? alla presenza della stazione di sosta.

9 Cannavo 1981.

0 Tlgano 2001.

1 Allo stato attuale delle ricerche, per chiarire definitivamente la natura e la destinazione della struttu-
ra, sarebbero necessarie ricognizioni subacquee, impedite dalla prossima realizzazione del Ponte sullo
Stretto, il cui pilone di sostegno verrebbe a ricadere nell’area interessata dal rinvenimento.

Forse I’odonimo attuale ricorda il nome antico dato alla strada.

3 [’omonimo torrente costituiva un limite naturale all’espansione verso nord dell’abitato di etd roma-
na, come attestato dal rinvenimento di una necropoli proprio sulla riva destra del torrente (Orsi 1916).

14 pg Zankle a Messina I, pp. 56-57.

5 Da Zankle a Messina I, p. 57

6 Bonanno 2001.

7 Bacci — Spigo 2001.

8 Lentini 2001, pp. 107-109.

9 1t Ant. 87, 1.

0 Uggeri 2004, pp. 210-213, con la bibliografia relativa e un’accurata analisi delle fonti antiche e
moderne. Si veda anche Manni 1981, pp. 218-219 (Fo...nix, Palmae) con le diverse ipotesi sulla collocazio-
ne; Zambrini 1989, con tutta la blbllograﬁa relativa. Per una gradevole, quanto improbabile, ricostruzione
e attribuzione del toponimo: Muscolino 1996, pp. 13-14.

La presenza, in questa zona, di un approdo potrebbe essere confermata dall’individuazione di resti
subacguei appartenenti al carico di una imbarcazione (Lentini 2001, p. 116, nota 2)

Lentini 1982; Lentini 2001, pp. 115-116.
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